COMMISSIONE NAZIONALE
PARITETICA PER LE CASSE EDILI

Prot.6039/p/cv Roma, 24 gennaio 2014
A tutte le Casse Edili

e p.c. ai componenti il
Consiglio di Amministrazione
della CNCE

Loro sedi

Lettera Circolare n. 2/2014
Oggetto: Contributo Unificato —Chiarimenti Ministero della Giustizia

Si invia in allegato copia della risposta al quesito prot. N. 1402/13 del 13
dicembre 2013 emessa dal Ministero della Giustizia Dipartimento per gli affari di
Giustizia avente ad oggetto il contributo unificato nei ricorsi proposti dalle Casse Edili.

Rimandando ad una attenta lettura del documento, si evidenzia come il
Ministero della Giustizia, attenendosi a quanto sostento dall’orientamento
giurisprudenziale maggioritario (cft cass. 25888/2008), sostenga che “la Cassa Edile
deve essere ricompresa, al pari degli altri enti di natura di previdenza e assistenza,
nella previsione di cui all’art. 635, comma 2, c.p.c.”.

Si sottolinea che da tale pronunciamento del Ministero scaturiscono 1 seguenti
aspetti operativi:

1) I’obbligo in capo alla Cassa Edile, ai sensi e per gli effetti degli artt. 14 comma
2 e 15 del DPR n.115/2002, di dichiarare il valore della causa e il tipo di
domanda nelle conclusioni dell’atto introduttivo;

2) ai sensi dell’art. 13 comma 3 del DPR 155/2002 il contributo unificato ¢ ridotto
alla meta nei processi speciali previsti nel libro IV, titolo I del codice di
procedura civile e cioe in misura fissa pari a € 18,50.

Nel rimanere a disposizione per ulteriori chiarimenti si pregano le Casse di
informare la scrivente in merito ad eventuali comportamenti delle sedi giudiziarie non

conformi alle indicazioni ministeriali.

Cordiali saluti

Allegato 1
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[ Oggetto: _contributo unificato nei ricors] proposti dalle Casse Edili |

Con nota n. prot. 2227/1.6, che per comodita di lettura si allega in copia alla presente, codesta Corte
di Appello ha trasmesso il quesito posto dal Tribunale di Pescara volto a verificare se le Casse Edili,
nella proposizione dei ricorsi dinanzi alle sezioni Lavoro, siano tenute al versamento de! contributo
unificato in termine fisso, previsto per i procedimenti in materia di previdenza ed assistenza
obbligatorie o, diversamente, al contributo unificato previsto per le cause di lavoro e di pubblico
impiego, commisurato al valore della domanda,

Preliminarmente occorre compiere alcune precisazioni.

L’articolo 14, comma 2, del D.P.R. n, 115 del 30 maggio 2002, impone alla parte che per prima si
costituisce in giudizio o che deposita il ricorso introduttivo di rendere apposita dichiarazione sul
valore della domanda, al fine di determinare Pimporto del contributo unificato ad esso
comspondcnte, tale dichiarazione deve risultare nelle conclusioni dell’atto introduttivo.

Larticolo 15 del citato D.P.R. dispone poi che il funzionatio addetto all'ufficio giudiziario, nel
ricevere 1’atto, verifica [’esistenza della dichiarazione della parte in ordine al valore della causa.

La determinazione del valore della domanda non pud quindi basarsi su valutazioni di tipo
soggettivo, di :.:,onseguenza, nel caso in esame, non pud in via esclusiva ritenersi che tutte le
domande poste dalle Casse Edili abbiano identico contenuto o attengano, necessariamente, alla
medesima materia.

Di conseguenza, con riferimento al quesito posto dal Tribunale di Pescara non pud sostenersi, a

priori, chie tutte le domande poste dalle Casse Edili abbiano natura esclusivamente previdenziale.




Tenuto conto dj quanto esposto deve, tra Patro, evidenziarsi che anche nei casi in cuj Ie Casse Edil;

agiscono a futels dej contributi e accantonamenti dovutj daj datori di
la giurisprudenza, sia quella di merito che quella di
ticonducibili alla sferg previdenziale,

lavoro o dagli stessi lavoratori,
legittimita, non hg sempre ritenuto tali azjonj

Di recente, Per contro, la Corte di
Lavoro, sent, 13'300/20(35 e Cass, [

—————

consentire al funzionario addetto all’ufficio di verificare, in o
del citato testo unico, il tipo di domanda e la congruit

Sservanza al dettato dell’articolo 15

a con il contributo unificato versato,




